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1 Johdanto

ABO Energy Suomi Oy suunnittelee Uljuan tuulivoimapuistoa Siikalatvan kunnan kaakkoisosaan.
Tuulivoimapuistohanke muodostuu tuulivoimapuistosta ja tarkasteltavasta sahkonsiirrosta. Hankealueelle
suunnitellaan enintdaan 28 voimalan rakentamista. Suunniteltujen voimaloiden kokonaiskorkeus on enintaan
300 metria ja voimaloiden yksikkéteho noin 5-10 MW. Uljuan tuulivoimapuisto kattaa noin 5200 hehtaarin
laajuisen alan. Hankealue sijaitsee noin 14,2 kilometria Siikalatvan keskustaajamasta itddan ja noin 6,4
kilometria Pyhdannan keskustaajamasta luoteeseen. Karsamden keskustaajama sijaitsee hankealueen
lounaspuolella, noin 29,3 kilometrin etdisyydella hankealueen rajasta.

Hankealueen eteldpuolelle, 1,5 km etdisyydelle hankealueen rajasta sijoittuu Kivijarven (FI1104405) Natura-
alue (kuva 1). Natura-alueen rajan etaisyys vaihtoehdon VE1 mukaiseen lahimp&an voimalaan on noin 2 km
ja hankevaihtoehdon VE2 mukaiseen voimalaan noin 7 km (kuva 2). Kivijarven alue on liitetty Natura 2000 -
verkostoon lintudirektiivin mukaisena alueena (SPA = Special Protection Areas). Tassd asianmukaisessa
Natura-arvioinnissa arvioidaan hankkeen vaikutuksia Kivijarven Natura-alueen suojeluarvoille, ekologiselle
rakenteelle ja koskemattomuudelle.

Natura-arviointi on Natura-arviointimenettelyn toinen vaihe, jossa arvioidaan vaikutuksia Kivijarven Natura-
alueen suojelutavoitteisiin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura -alueen koskemattomuuteen, ottaen
huomioon mahdolliset lieventadvat toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset paattdavat suunnitelman tai
hankkeen hyvdaksymisesta asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella. Natura-arvioinnin ovat laatineet
merkonomi, johtava linnustoasiantuntija Harri Taavetti ja FM biologi Titta Makkonen FCG Finnish Consulting
Group Oy:sta seka FT biologi Rauno Yrjola Ymparistotutkimus Yrjola Oy:sta. Arvioinnit on laadittu asiantuntija-
arviointina alueelta olemassa oleviin luonto- ja linnustoselvitysaineistoihin, alueen Natura-tietolomakkeeseen
seka tuulivoimahankkeen yhteydessa hankittuihin aineistoihin ja selvityksiin perustuen.

2 Hankkeen kuvaus

Hankealueelle suunnitellaan enintddan 28 uuden tuulivoimalan rakentamista. Suunniteltujen voimaloiden
kokonaiskorkeus on enintdadn noin 300 metria. Suunniteltujen tuulivoimaloiden yksikkéteho on noin 5-10
MW, jolloin kokonaisteho olisi arviolta noin 140-280 MW. Hankkeessa tarkastellaan kahta tuulivoimaloiden
toteutusvaihtoehtoa: vaihtoehto VE1 kattaa enintdan 28 voimalaa ja vaihtoehto VE2 enintddn 22 voimalaa.

Hankealueella tuotettu sahko siirretdan alustavien suunnitelmien mukaan valtakunnanverkkoon Fingrid Oyj:n
suunnitteleman uuden, hankealueen lansipuolelle rakennettavan sahkdaseman kautta. Sdhkéasema sijoittuu
Fingrid Oyj:n Pysdysperda-Nuojuankangas 110 kV:n voimajohdon korvaavan uuden 400 + 110 kV:n
voimajohdon varrelle. Tarkasteltavana on kaksi reittivaihtoehtoa (SVE A, SVE B), joiden pituus on noin 12—-13
km.

Uljuan tuulivoimapuiston hankealue kattaa noin 5200 hehtaarin laajuisen alan. Alue on p&dosin
metsdtalousmaata, mutta hankealueella on my6s Turveruukki Oy:n turvetuotantoalueita. Hankealueelle
sijoittuvat Uljua-niminen jarvi, Sammakkolampi, Syvajarven lansiosa, Mesijarvi, Kuopiojarvi, Hangaslampi ja
Rytijarvi. Hankealueen ja suunniteltujen sahkonsiirtoreittien metsat ovat padosin suhteellisen nuoria. Alueen
suot on paaosin ojitettu, mutta siella sijaitsee myds muutamia pienialaisia luonnontilaisia soita. Alueella on
melko kattava metsdautotieverkko. Hankealue rajautuu lannesséa Lievosenjarventiehen.
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Natura-alueiden sijoittuminen hankealueeseen néhden.
2.1 Muut lahialueen hankkeet ja suunnitelmat

Uljuan hankkeen ldheisyyteen sijoittuu muita tuulivoimahankkeita (Taulukko 1, Kuva 3), jotka tulee huomioida
Uljuan tuulivoimapuistohankkeen Natura-vaikutusten arvioinnissa. Muut tuulivoimahankkeet otetaan

010 4090
www . fcg. fi

Osmontie 34
00601 Helsinki

FCG Finnish Consulting

Group Oy 5/23



FCG.

huomioon vaikutusten arvioinnissa siind mittakaavassa kuin mahdollisia yhteisvaikutuksia arvioidaan voivan

aiheutua.

Taulukko 1.

Voimalat (kpl)

Tila

Etdisyys
tuulivoimaloista

Muut tuulivoimapuistot ja tuulivoimahankkeet 30 km sdteelld vaihtoehtojen VE1 ja VE2
tuulivoimaloista.

Suunta

Tuotannossa olevat tuulivoimapuistot

(VE1/VE2)

Kokkoneva, Siikalatva 9 Tuotannossa 7,8 km/ 7,8 km ita
Metsalamminkangas 24 Tuotannossa 20,9 km/ 20,9 km | ita
Piiparinmaki 41 Tuotannossa 19,2 km/ 19,2 km |it3
Suunnitteilla olevat hankkeet
Naulakangas 6 YVA/kaavoitus kdynnissa 16,1 km/ 16,1 km | koillinen
Piipsanneva 41-50 Kaavoitus/ YVA valmis 22,0 km/ 26,3 km |lounas
Painuan kanava 9 YVA/kaavoitus kdynnissa 20,0 km/ 20,0 km | koillinen
Kokkosuo 16-20 YVA/kaavoitus kdynnissa 27,5 km/ 27,5 km | kaakko
Konnunsuo 28-34 YVA/kaavoitus kdynnissa 16,8 km/ 20,7 km |etelad
Leuvanneva 89 YVA/kaavoitus kdynnissa 25,7 km/ 25,7 km |luode
Loytosuo 15-35 YVA/kaavoitus kdynnissa 23,5km/23,5km |ita
Halmemaki 55-68 YVA/kaavoitus kdynnissa 25,1 km/30,1 km |lounas
Taikkoneva 29-41 YVA/kaavoitus kdynnissa 17,5 km/ 17,5 km |luode
Lapinsalo 48 YVA/kaavoitus kdynnissa 25,1 km/ 28,6 km |etelad
Tuulikaarto 43-50 YVA/kaavoitus kdynnissa 15,7 km/ 19,9 km |lounas
Pyo6ridanneva 20-24 YVA/kaavoitus kdynnissa 13,3 km/ 13,3 km |ita
Pilpankangas 27-30 YVA/kaavoitus kdynnissa 23,2km/ 27,5km |eteld
Kivineva 28 YVA/kaavoitus kdynnissa 18,5 km/ 18,5 km |l&nsi
Honkakangas 27-34 YVA/kaavoitus kdynnissa 9,2 km/ 9,2 km pohjoinen
Honkalankangas 10-18 YVA/kaavoitus kdynnissa 12,3 km/ 12,3 km | koillinen
Neittdvanvaara 22-24 YVA/kaavoitus kdynnissa 7,6 km/ 7,6 km koillinen
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Tiedossa olevat tuulivoimapuistot ja tuulivoimahankkeet 30 kilometrin séteelld tuulivoimaloista.
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3 Natura-arviointimenettely

Natura-arviointimenettely noudattaa ennalta varautumisen periaatetta, jonka mukaisesti arvioinnissa on
osoitettava, ettei haitallisia vaikutuksia aiheudu alueen koskemattomuuteen. Tasta syystda asianmukainen
arviointi on oltava riittavan yksityiskohtainen ja riittavan hyvin perusteltu, jotta voidaan osoittaa haitallisten
vaikutusten puuttuminen alan parhaan olemassa olevan tieteellisen tiedon perusteella (Euroopan komissio
2021).

3.1 Menettelyvaiheet

Natura -menettelyssa on kolme paavaihetta (kuva 4), jotka on sdddetty luontodirektiivin 6 artiklan 3 ja 4
kohdassa (Euroopan komissio 2021):

3.1.1 Ensimmadinen vaihe: Selvitys

Menettelyn ensimmadinen osa koostuu ennakkoarviointivaiheesta (”selvitys”), jossa selvitetaan, liittyyko
suunnitelma tai hanke suoranaisesti Natura-alueen kdyttéon tai onko se tarpeellinen alueen kayton kannalta,
ja jos nain ei ole, onko se omiaan vaikuttamaan alueeseen merkittavasti (joko erikseen tai yhdessa muiden
suunnitelmien tai hankkeiden kanssa) alueen suojelutavoitteiden kannalta. Selvitys on ennakkoarviointivaihe,
joka yleensa voi perustua jo olemassa oleviin tietoihin.

3.1.2 Toinen vaihe: Asianmukainen arviointi

Jos todennéakdisia merkittavia vaikutuksia ei voida sulkea pois, menettelyn seuraavassa vaiheessa arvioidaan
suunnitelman tai hankkeen (joko erikseen tai yhdessd muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa)
vaikutusta alueen suojelutavoitteisiin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura-alueen koskemattomuuteen,
ottaen huomioon mahdolliset lieventavat toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset paattavat suunnitelman
tai hankkeen hyvdksymisesta asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella.

Natura-arvioinnista sdddetdan luonnonsuojelulaissa (9/2023, § 35 ja § 39) seké luontodirektiivin 6. artiklassa.
Luonnonsuojelulain 35 §:ssd sdadetaan, ettd jos hanke tai suunnitelma yksistddn tai yhdessd muiden
hankkeiden tai suunnitelmien kanssa todenndkdisesti merkittavasti heikentdd Natura 2000 -verkostoon
sisdllytetyn alueen niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on verkostoon sisallytetty, on hankkeen
toteuttajan tai suunnitelman laatijan arvioitava nama vaikutukset asianmukaisella tavalla.

Asianmukaiseen arviointiin kuuluvat seuraavat vaiheet:
1. Keratdan tietoja hankkeesta ja asianomaisesta Natura 2000 -alueesta.

2. Arvioidaan suunnitelman tai hankkeen vaikutuksia alueen suojelutavoitteiden kannalta erikseen tai
yhdessd muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa.

3. Varmistetaan, voiko suunnitelmalla tai hankkeella olla haitallisia vaikutuksia alueen
koskemattomuuteen.

4. Tarkastellaan lieventavia toimenpiteita ja seurantaa.

FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090
Group Oy 00601 Helsinki www . fcg. fi 8/23
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3.1.3 Kolmas vaihe: Poikkeaminen 6 artiklan 3 kohdasta tietyin edellytyksin.

Menettelyn kolmanteen vaiheeseen mennaan ainoastaan silloin, jos suunnitelman tai hankkeen toteuttaja
katsoo arvioinnin kielteisesta tuloksesta huolimatta, ettd suunnitelma tai hanke olisi edelleen toteutettava
erittdin tarkean yleisen edun kannalta pakottavista syista. Tdma on mahdollista vain, jos vaihtoehtoisia
ratkaisuja ei ole, erittdin tarkean yleisen edun kannalta pakottavat syyt ovat asianmukaisesti perusteltuja ja
jos toteutetaan asianmukaisia korvaavia toimenpiteita sen varmistamiseksi, ettd Natura 2000-verkoston
yleinen kokonaisuus sdilyy yhtendisena.

FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090
Group Oy 00601 Helsinki www . fcg. fi 9/23
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Onko suunnitelma tai hanke

. Natura 2000 -alueen kaytdn Ryis
6 artlklan kannalta tarpeellinen?
3 kohta—
- Ei
selvitys l
Onko suunnitelma tai hanke omiaan ] Ei
vaikuttamaan Natura 2000 -alt d
merkittavasti? J
[
6 artiklan Onko varmistettu [sen jalkeen, kun on toteutettu
tarvittavat lieventamistoimenpiteet ja kuultu
3 kohta — kansalaisia], ettd suunnitelma tai hanke ei vaikuta Kylla
. merkittdvasti [yhdessa muiden suunnitelmien tai
asianmu kalnen hankkeiden kanssa] Natura 2000-alueen
arviointi koskemattomuuteen sen suojelutavoitteiden
kannalta?
Kylla
E Onko erittdin tarkedn yleisen edun kannalta
pakottavia syitd, mukaan lukien
6 artiklan sosioekonomiset syyt?
4 kohdan l Kylla
mukainen Onko kyseisella alueella a
p oikkeu S- ensisijaisesti suojeltavia
menettely
Onko ihmisen terveyteen tai turvallisuuteen Kylla
liittyvid ndkokohtia tai ensisijaisen tarkeitd
suotuisia vaikutuksia ymparistdon?
Ei v
v
Suunnitelma tai hanke
Tulos S § voidaan hyvaksya, jos i
voidaan hyvaksya, jos siind
siind toteutetaan hyvaksya
Kuva 4 toteutetaan korvaavat korvaavat
toimenpiteet ja komissiolta tolmenpiteet ja ne on
on saatu lausunto ilmoitettu komissiolle
Natura 2000 -alueisiin liittyvien suunnitelmien ja hankkeiden arvioinnin kolme vaihetta (Euroopan
komissio 2021).
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4 Vaikutusarvioinnin toteutustapa

4.1 Aineisto ja menetelmat

Tama Natura-arviointiselvitys tehtiin Natura-tietolomakkeen, valtion suojelualueiden biotooppikuvioiden
(Metsahallitus 2024) ja lajihavaintojen (Suomen lajitietokeskus 2024, Uljuan hankkeen luontoselvitykset)
pohjalta.

Tybssd on huomioitu Euroopan komission tiedonanto 28.9.2021 (Natura 2000 -alueisiin liittyvien
suunnitelmien ja hankkeiden arviointi, Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan 3 ja 4 kohtaa koskevat
menetelmaohjeet).

Arvioinnissa on tukeuduttu myds arvioinnin tekijdiden asiantuntemukseen suojeluperusteissa mainittujen
lajien ja luontotyyppien alueellisesta levinneisyydestd ja edustavuudesta sekd Natura-luontotyypeille
ominaisen lajiston levinneisyydesta, ekologiasta ja kayttaytymisesta.

4.2 Arvioinnin kohdistaminen

Natura-arvioinnissa keskitytdan suojelun perustana oleviin luontotyyppeihin tai lajeihin. Luonnonarvot
ilmenevat Natura-tietolomakkeista ja ne ovat:

e  SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen | luontotyyppeja tai

e  SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen Il lajeja tai

e SPA-alueilla lintudirektiivin liitteen | lintulajeja tai

e  SPA-alueilla lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja.

SAC-alueilla arviointi kohdistuu vain alueen suojeluperusteissa mainittuihin luontotyyppeihin ja lajistoon. SPA-
alueilla arviointivelvollisuus ei kohdistu luontotyyppeihin eikd luontodirektiivin liitteen Il lajeihin, vaikka ne
Natura-tietolomakkeella olisikin mainittu. Vastaavasti SAC-alueilla ei arvioida vaikutuksia lintudirektiivin
mukaiseen lajistoon. Vallitsevan kaytannon mukaan myos SAC-alueilla on kuitenkin tarkasteltu myos
hankkeen vaikutuksia Natura-alueen luontotyypeille ominaiseen lajistoon, kuten linnustoon. Tarkastelu on
kuitenkin jossain madarin suppeampi, eikd Natura-arvioinnissa edellytetd tarkasteltujen vaikutusten
huomioimista osana alueen kokonaisarviointia.

Alueen koskemattomuuden turvaaminen voi edellyttdd, ettd Natura-arvioinnissa tarkastellaan myds muita
kuin suojelun perusteena mainittuja luontotyyppeja tai lajeja. Natura-alueen koskemattomuudella
tarkoitetaan koko Natura-alueen ekologisen rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien muodostamaa
kokonaisuutta, joka yllapitaa alueen suojeluperusteena mainittuja luontotyyppeja ja/tai lajeja. Joskus suorien
Natura-alueen suojeluperusteisiin kohdistuvien vaikutusten lisdksi suunnitellulla toiminnalla voi olla myds
valillisid, monimutkaisempien vaikutusketjujen kautta suojeluperusteisiin ulottuvia vaikutuksia, koska alueen
suojelun perusteena olevat lajit ja luontotyypit ovat vuorovaikutuksessa muiden lajien ja luontotyyppien seka
fyysisen ympariston kanssa. Taten voi olla tarpeen kohdentaa Natura-arviointi myds muihin kyseisen alueen
tietolomakkeissa mainittuihin luontotyyppeihin ja lajeihin, mikali niihin kohdistuvat vaikutukset voivat olla
merkittavia ja ulottuvat edelleen Natura-alueen suojeluperusteisiin (Makela & Salo 2021).

Natura-arviointivelvollisuuden ulkopuolelle Suomessa jaavat susi, karhu ja ilves, joille Suomella on
jasenyysneuvotteluissa sovittu poikkeukset luontodirektiivin velvoitteista.
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4.3 Arvioinnin kriteerit
4.3.1 Alueen herkkyys

Natura-alueverkostoon sisallytettyjen alueiden tavoitteena on ylldpitaa luontotyyppien ja lajien suojelutason
sdilymistd suotuisana. Arvioinnissa huomioidaan alueen ja luontotyyppien herkkyys vaikutuksille.

4.3.2 Vaikutusten suuruus ja todennakoisyys

Natura-alueiden luontotyyppeihin ja lajistoon kohdistuvien vaikutusten suuruudelle on vaikea maarittaa
selkeitd rajoja, silld lajin tai luontotyypin suojelutason sailyminen suotuisana riippuu luontotyypin/lajin
yleisyydestd/harvinaisuudesta, Natura-alueen koosta ja sen luontotyyppi/lajijakaumasta seka
luontotyypin/lajin  yleisyydestd/harvinaisuudesta koko alueverkostossa. Tdman vuoksi vaikutuksen
suuruudelle ei esiteta erillista kriteeristoa.

Vaikutusten todenndkdisyytta on arvioitu seuraavan luokituksen mukaisesti: varma, erittdin todennakdinen,
todenndkodinen, odotettavissa, ennakoitavissa ja epatodennakoéinen seka erittdin epatodennakdinen.

4.3.3  Vaikutusten merkittavyys

Luonto- tai lintudirektiivissa ei ole maaritetty, milloin luonnonarvot heikentyvat tai merkittavasti heikentyvat.
Euroopan komission julkaisemassa ohjeessa (Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan sddnnokset) todetaan,
ettd vaikutusten merkittdvyys on kuitenkin maaritettava suhteessa suunnitelman tai hankkeen kohteena
olevan suojeltavan alueen erityispiirteisiin ja luonnonolosuhteisiin ottaen erityisesti huomioon alueen
suojelutavoitteet. Mikali ilmenee, etta vaikutus on epavarma, suunnitelma myos heikentdaa merkittavasti
Natura-arvoja (varovaisuusperiaate).

Luontoarvojen heikentyminen voi olla merkittavaa jos:

e  Suojeltavan lajin tai luontotyypin suojelutaso ei hankkeen toteutuksen jalkeen ole suotuisa.

e Olosuhteet alueella muuttuvat hankkeen tai suunnitelman johdosta niin, ettei suojeltavien lajien tai
elinympadristdjen esiintyminen ja lisdantyminen alueella ole pitkalld aikavalillda mahdollista.

e Hanke heikentaa olennaisesti suojeltavan lajiston runsautta.

e Luontotyypin ominaispiirteet turmeltuvat tai osittain havidavat hankkeen johdosta.

e  Ominaispiirteet turmeltuvat tai suojeltavat lajit havidvat alueelta kokonaan.

Arvioinnissa kielteisten vaikutusten merkittavyys arvioitiin kohteen herkkyyden ja muutoksen suuruusluokan
perusteella seuraavia luokkia kayttden: erittdin suuret vaikutukset, suuret vaikutukset, kohtalaiset
vaikutukset, vahaiset vaikutukset ja ei vaikutuksia. Naistd merkittavia vaikutuksia ovat erittdin suuret ja suuret
vaikutukset. Vaikutusten arvioinnissa kaytettiin myoOs apuna Byronin (2000) esitystd vaikutusten
merkittavyyden luokituksesta (0).
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Taulukko 1. Vaikutusten merkittdvyyden luokitus (Byron 2000).

Merkittava vaikutus Kohtalainen vaikutus Vahdinen vaikutus

muodostamia
seka lajien

luontotyyppien
kokonaisuuksia
populaatioita.

Elinympariston  kyky yllapitda | Kansallisesti merkittdvan lajin | Paikallisesti arvokkaan
kansainvalisesti arvokasta | pysyvd menetys elinympariston, | alueen luontotyyppien
luontotyyppid ja sen lajistoa | havittdmisen tai hdirinndn myota. | toiminnan heikkeneminen
menetetdan pysyvasti. tai lajien menetys, palautuu
nopeasti vaikutuksen
paatyttya.
Haitallinen vaikutus alueen | Kansainvalisesti tai kansallisesti | Vaikutus kohdistuu
eheyteen, missa alueen eheydelld | tarkedan alueen haavoittuminen | ainoastaan pieneen o0saan
tarkoitetaan sita ekologista | siten, ettd se vaarantaa alueen | paikallisesti arvokkaasta
rakennetta ja toimintaa, joka | kyvyn yllapitaa luontotyyppeja ja | alueesta ja sellaisella
yllapitaa alueen luontotyyppejd, | lajeja, joiden perusteella alue on | voimakkuudella, etta

suojeltu. Palautuu osittain tai
kokonaan kun vaikutus lakkaa.

ekosysteemien
avaintoiminnot sailyvat.

Suojellun tai kansallisesti tarkean
harvinaisen lajin pysyvda menetys
sen kasvupaikan menettamisen,
havittamisen tai hairinnan myota.

Vaikutus kohdistuu ainoastaan
pieneen  o0saan kansallisesti
arvokkaasta alueesta ja sellaisella
voimakkuudella, etta
ekosysteemien toiminnalle

mainitun luontotyypin tai lajin

pysyva menetys.

ominaiset avaintoiminnot
sailyvat.
Luonto- tai lintudirektiivissa | Pysyva luontoarvojen menetys

muulla  alueella, jolla on
merkitysta luonnonsuojelun
kannalta.

Kansallisesti merkittavan alueen
niiden resurssien menetys, joiden
perusteella alue on suojeltu.

Vaikutusten merkittdavyydesta voidaan todeta, ettd mikali suunnitelma tai hanke tuottaa suuren merkittavan
vaikutuksen luontotyypille tai lajille, niin vaikutukset ovat merkittavasti suojeluperusteita heikentavia. Talloin
suunnitelma tai hanke heikentda luontotyyppia tai lajia siten, ettd luontotyyppi tai laji haviaa pitkalla tai
lyhyella aikavalilla.

4.3.4 Vaikutuksen kesto

Vaikutuksen kesto vaikuttaa vaikutusten merkittavyyteen. Vaikutukset voidaan jakaa seuraavasti (Byron
2000):

e  Pysyva — vaikutukset, jotka jatkuvat yli yhden ihmissukupolven (>25 vuotta).
e Vailiaikainen — vaikutuksen kesto vdhemman kuin 25 vuotta.

e Pitkaaikainen - vaikutuksen kesto 15-25 vuotta.

e  Keskipitkd — vaikutuksen kesto 5-15 vuotta.

e Lyhytaikainen — vaikutuksen kesto alle 5 vuotta.
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4.3.5 Vaikutukset koskemattomuuteen

Yksittdisiin luontotyyppeihin ja lajeihin kohdistuvien vaikutusten lisdksi on arvioitava hankkeen vaikutukset
Natura-alueen eheyteen (koskemattomuus). Alueen koskemattomuus liittyy alueen suojelutavoitteisiin, eika
se siten tarkoita koskemattomuutta sanan kirjaimellisessa tai fyysisessa merkityksessa.

Komission ohjeiden mukaan negatiivinen vaikutus alueen eheyteen on lopullinen kriteeri, jonka perusteella
todetaan, ovatko vaikutukset merkittavia. Luontodirektiivin 6 artiklan 3. kohta maaraa, ettd viranomaiset
saavat hyvdksya hankkeen tai suunnitelman vasta varmistuttuaan siita, etta se "ei vaikuta kyseisen alueen
koskemattomuuteen”. Komission tulkintaohjeessa todetaan, ettd koskemattomuus tarkoittaa "ehjédnd
olemista”. Talldin on kyse siita, ettda voiko alue hankkeesta tai suunnitelmasta huolimatta pitkallakin
tahtayksella sdilya sellaisena, etta sen suojelutavoitteisiin kuuluvat luontotyypit eivat ” mainittavasti supistu
ja suojeltavien lajien populaatiot pystyviit kehittymddn suotuisasti tai vdhintddn sdilymddn nykyiselld
tasollaan”.

Tama korostaa, etta hanke tai suunnitelma ei saa uhata alueen koskemattomuutta eli koko Natura-alueen
ekologisen rakenteen ja toiminnan taytyy sdilya elinkelpoisena. Myds niiden luontotyyppien ja lajien kantojen
taytyy sdilya elinvoimaisena, joiden vuoksi alue on valittu Natura-verkostoon.

Eheyteen vaikuttavia tekijoitd ovat mm.:

o elinpiirit

e ruokailu- ja pesimaalueet

e ravinne- ja hydrologiset suhteet
o ekologiset prosessit

e populaatiot

Natura-alueen eheyden yhteydessa on huomioitavaa, etta vaikka hankkeen tai suunnitelman vaikutukset eivat
olisi mihinkddan suojeluperusteena olevaan luontotyyppiin tai lajiin yksindan merkittavid, vahdiset tai
kohtalaiset vaikutukset moneen luontotyyppiin tai lajiin saattavat vaikuttaa alueen ekologiseen rakenteeseen
ja toimintaan kokonaisuutena. Vaikutusten ei myos tarvitse kohdistua suoraan alueen arvokkaisiin
luontotyyppeihin tai lajeihin ollakseen merkittdvia, silld ne voivat kohdistua esim. alueen hydrologiaan tai
tavanomaisiin lajeihin ja vaikuttaa tata kautta vélillisesti suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin ja/tai
lajeihin, mikali lajien valilla on vuorovaikutussuhde (Soderman 2003).

Vaikutusten merkittavyyden arviointi alueen eheyden kannalta on esitetty taulukossa 2.
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Taulukko 2. Vaikutusten merkittdvyyden arviointi alueen eheyden kannalta (Byron 2000, S6dermanin 2003
mukaan).

Vaikutuksen . .
Kriteerit

e Hanke tai suunnitelma vaikuttaa haitallisesti alueen eheyteen, sen yhtendiseen
Merkittdvé kielteinen : L . i e s
vaikutus ekologiseen rakenteeseen ja toimintaan, joka yllapitaa elinymparistoja ja

populaatioita, joita varten alue on luokiteltu.
Kohtalaisen kielteinen Hanke tai suunnitelma ei vaikuta haitallisesti alueen eheyteen, mutta vaikutus
vaikutus on todennadkoisesti merkittava alueen yksittaisiin elinymparistoihin tai lajeihin.
Vidhdinen kielteinen Kumpikaan ylla olevista tapauksista ei toteudu, mutta vahaiset kielteiset
vaikutus vaikutukset ovat ilmeisia.

Hanke tai suunnitelma lisda luonnon monimuotoisuutta, esimerkiksi luodaan
Myénteinen vaikutus kaytavia eristyneiden alueiden valilla tai aluetta kunnostetaan tai

ennallistetaan.
Ei vaikutuksia Vaikutuksia ei ole huomattavissa kielteiseen tai positiiviseen suuntaan.

4.4 Yhteisvaikutukset

Yhteisvaikutuksia arviointi koskee niita suunnitelmia tai hankkeita, jotka on jo toteutettu tai hyvaksytty mutta
viela kesken tai joista on tehty lupahakemus. Arvioinnissa on huomioitu kaikentyyppiset suunnitelmat tai
hankkeet, jotka voivat yhdessa tarkasteltavan suunnitelman tai hankkeen kanssa aiheuttaa merkittavia
vaikutuksia. Tallaisia ovat seudun muut tuulivoimahankkeet.

4.5 Hankkeen vaikutusmekanismit ja vaikutusalue
4.5.1 Suorat vaikutukset

Tuulivoimaloiden rakennuspaikoilta raivataan rakennus- ja asennustéitd varten puusto noin hehtaarin
laajuiselta alueelta. Uusia huoltoteitd varten puusto poistetaan teiden rakentamisalueilta tien molemmin
puolin, ja my6s parannettavien teiden alueella puustoa voidaan joutua hieman poistamaan. Rakentamisaikana
rakentamisalueiden raivaamisen seurauksena voimaloiden ja huoltotieston ldhialueiden kasvillisuus muuttuu
avoimemman kasvupaikan lajistoksi. Reunavaikutuksen lisddntyminen suosii avoimiin ympadrist6ihin
sopeutunutta lajistoa. Kasvillisuusvaikutukset ovat ominaisuuksiltaan jossain maarin pysyvid, silla toiminnan
loputtua, maisemoinnin jdlkeen alueelle tyypillinen lajisto ei kovin nopeasti tdysin palaudu, johtuen
muutoksista kivenndismaan maaperdn ominaisuuksissa (podsoli- ja turvemaan poisto, soramassojen tuonti)
ja vesitaloudessa (tiepenkereet). Rakennustdiden suora vaikutus rajoittuu rakennettaville alueille, joten
rakennettavilla tuulivoimaloilla ja teilld ei ole suoraa pinta-alavaikutusta Natura-alueen luontotyyppeihin ja
siten niille ominaiseen kasvilajistoon.

Linnustoon kohdistuva mahdollinen suora vaikutus on térmayskuolleisuus. Sen vaikutusalue on laajempi,
mutta riippuu hyvin paljon tarkasteltavasta lajista ja sen liikkeista (ks. valilliset vaikutukset). Herkimpia lajeja
ovat mm. suuret, kaartelevat petolinnut ja toisaalta kanalinnut, jotka voivat térmatd voimalaan.
Toérmayskuolleisuus ajoittuu tuulipuiston toiminnan ajalle, joka on noin 25-50 vuotta. Rakentamisaikana
aiheutuu hairiota, jonka ulottuvuus on rajallinen ja lyhytaikainen.

Voimaloiden toiminnasta voi aiheutua melua ja muuta héiri6ta, jonka ulottuvuus on lajikohtaista. Linnustoon
voi kohdistua estevaikutusta seka héirintdvaikutusta muun muassa melun, visuaalisten arsykkeiden ja
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reunavaikutuksen lisddntymisen vuoksi. Habitaatin menetys, laadun huononeminen tai pirstoutuminen voivat
vaikuttaa etenkin lajeihin, joiden elinpiiri ulottuu suoelinympéristdn ulkopuolelle. Linnustovaikutusten osalta
vaikutusalueen tarkka rajaaminen on usein hankalaa ja monimutkaista. Lajin mukaan lintujen ruokailu- ja
saalistusalueet voivat olla laajoja ja koostua useista erilaisista elinymparistoista. Useimmilla lajeilla
hairintdvaikutus rajoittuu muutamiin satoihin metreihin (mm. Meller, 2017; Rydell ym., 2017; Shaffer & Buhl,
2016; Pearce-Higgins ym., 2009), mutta suurikokoisilla, laajalti liikkuvilla lajeilla vaikutukset voivat ulottua
huomattavasti laajemmalle. Pikkulintuihin tuulivoimaloilla on yleisesti ottaen vdhaisin vaikutus. Muuttavaan
linnustoon kohdistuvan vaikutusalueen rajaaminen on viela huomattavasti hankalampaa, koska vaikutukset
saattavat ulottua koko muuttoreitin varrelle ja myos lajin pesimaalueille saakka.

Linnuston lisaksi tuulivoimahankkeen hairio- ja estevaikutuksia seka elinymparist6ja muuttavia vaikutuksia voi
kohdistua myds muuhun eldimistéon, jolla on laaja elinpiiri ja ne saattavat liikkua ravinnonhakumatkoillaan
kaukanakin niiden lisadantymispaikoista tai elinpiirien ydinalueista. Hairintavaikutus voi ulottua keskikokoisilla
eldimilla useiden satojen metrien paahan (Lopucki ym., 2017).

Tuulivoimaloista aiheutuva melu on otettava huomioon myds luonnonsuojelualueilla sekd Natura-alueilla,
jotka on tarkoitus perustaa luonnonsuojelualueiksi. Tuulivoimaloiden aiheuttama melu saattaa karkottaa
hdiridherkimpia eldimia kauemmas voimaloiden ymparistosta. Tuulivoimaloiden tuottama melu on usein
melko alhaista ympariston taustadaniin suhteutettuna, mutta eri aanitaajuuksien hairivaikutuksia
eldimistdon ei tunneta riittavan hyvin. Valtioneuvoston asetuksen mukaan virkistysalueilla ja yleiselle kaytolle
erityisen tarkeilla luonnonsuojelualueilla paivdajan ohjearvoa 45 dB(a) sovelletaan myos yolla, mikali aluetta
ei kayteta oleskeluun ja luonnon havainnointiin my6s y6aikaan, jolloin sovellettaisiin yoohjearvoa (40 dB).
Ympadristoministerio on maaritellyt luonnonsuojelualueilla noudatettavaksi melutason suunnitteluohjearvoksi
40 dB. Melutason ohjearvoja noudatetaan alueiden virkistyskayttdjana toimivan ihmisen nakokulmasta, eika
se varsinaisesti koske alueen eldimist6a. Tuulivoimaloista aiheutuvan melun kuuluvuusalue (45 dB) ulottuu
enimmillddn noin 1,0 km etdisyydelle voimaloista. Melun kantautumiseen vaikuttavat vaimentavasti monet
ymparistotekijat seka tuulivoimalan korkeus ja lahtémelutaso.

4.5.2 Vililliset vaikutukset

Rakennettavilla tuulivoimaloilla ja teilld voi olla valillisid vaikutuksia luontotyyppeihin ja niille ominaiseen
kasvilajistoon hydrologisten muutosten vuoksi, mikdli rakenteet sijoittuvat Natura-alueelle tai sen
laheisyyteen. Vaikutusaluetta on periaatteessa koko valuma-alueen osa, joka jaa rakenteiden alapuolelle,
mutta kdytannossd suurimmat vaikutukset aiheutuvat rakenteiden lahiymparistoon, korkeintaan satojen
metrien pdaahan. Tuulivoimahankkeiden vaikutukset Natura-alueen kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin eivat
yleensa ulotu kauas rakennuspaikoilta.

Tuulivoimapuiston mahdolliset vaikutukset Natura-alueelle ajoittuvat hankkeen rakentamisen ja toiminnan
seka tuulivoimaloiden purkamisen ajalle. Tuulivoimahankkeissa yleisesti merkittavimmat vaikutukset (esim.
mahdolliset lintujen térmaysvaikutukset sekad hairio- ja estevaikutukset) ulottuvat mahdollisesti laajalle
alueelle ja tuulivoimapuiston koko toiminnan ajalle. Marjakeitaan ja muiden Idhialueen tuulivoimahankkeiden
mahdolliset yhteisvaikutukset kohdistuvat linnustoon ja eldimistoon, joten niihin voivat vaikuttaa eri
tuulipuistojen rakentamisen, kdyton ja purkamisen aikaiset vaikutukset yhdessa ja erikseen. Kasvillisuuteen
kohdistuvat vililliset vaikutukset ovat sen sijaan usein paikallisia ja ilmenevadt voimakkaimmin hankkeen
rakennusvaiheen aikana, joskin hydrologiset vaikutukset voivat sdilya pitkdankin tuulivoimapuiston toiminnan
jo loputtua.

Pohjois-Pohjanmaan maakuntaliiton teettdman laajan Natura-tarkastelun mukaan Kivijarven SPA Natura-
alueen laheisyydessa elinymparistdjen pinta-alallinen menetys 5 kilometrin sateelld Natura-alueesta on noin
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8% ja potentiaalinen vaikutusriski on arvioitu luokkaan 2, mahdollinen tai kohtalainen riski (Latvasilmu
osuuskunta 2024).

453 Sahkonsiirron vaikutusmekanismit

Voimajohtorakentamisessa tyypillisia luontovaikutuksia ovat luontotyyppien ominaispiirteiden muutokset
leventyvdn johtoalueen ja / tai uuden maastokdytavian puuston raivauksen myo6td ja paikalliset
kasvupaikkatyyppimenetykset pylvdspaikoilla. Linnuston ja muun hdiridherkdn lajiston kannalta
voimajohtorakentamisen  tyypillisia ~ vaikutuksia ovat rakentamisaikainen hairidvaikutus herkan
lisdantymiskauden aikana, mahdolliset elinymparistdjen muutokset ja linnuston térmaysriskin kasvu.

Rakentamisaikaista hairiota aiheutuu eniten johtimien liittamisessa kaytettdvista rajaytettavista liitoksista
seka kallioisilla pylvaspaikoilla perustusten tekemisen edellyttamastd poraamisesta tai louhimisesta. Melua
aiheutuu myos tydmaaliikenteesta.

4.6 Vaikutusarvioinnin epavarmuustekijat

Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa epavarmuustekijoitd on melko
vahan, silla 1ahtotietojen ja maastoinventoinnin perusteella alueen luonnonarvojen sijoittuminen tunnetaan
hyvin, eivatka tuulivoiman vaikutukset lahtokohtaisesti ylld kauas. Eldimistoon, erityisesti linnustoon, liittyvien
vaikutusten arvioinnissa epavarmuutta on aina enemman, silla eldinten liikkeet, joita on mahdoton tarkoin
tietdd ja ennustaa, vaikuttavat tuulivoiman vaikutusten merkittavyyteen. Tutkimustiedot tuulivoiman
linnusto- ja eldimistovaikutuksista koskevat nykyisin suunniteltavia voimaloita huomattavasti pienempia
voimaloita, ja siten niiden tulosten ekstrapoloinnissa on oltava varovainen.

5 Kivijarven Natura-alue (FI1104405, SPA)

5.1 Natura-alueen kuvaus

Kivijarven Natura-alueen tietolomakkeen mukaan Kivijarvi on nykydan jo hyvin pitkalle soistunut lintuvesi.
Rannoilla ndkyy kaksi vanhaa rantavallia.

Kivijarvi on lintuvesiensuojeluohjelmassa luokiteltu valtakunnallisesti arvokkaaksi lintuvedeksi. Kivijarvella
pesii noin 100 parin lokkikolonia. Jarvelld on monipuolinen, vaikkakin parimaariltdaan pieni vesilintu- ja
kahlaajalajisto. Kivijarvi on nykyisin ldhes taysin soistunut jarvi. Soistuminen voi pidemmalla aikavalilla olla
uhkatekija alueen linnustoarvoille.

Suojelutavoitteen madrittely:

Kaikki tietolomakkeella mainitut lintulajit kuuluvat alueen suojeluperusteisiin ja kaikkien niiden
suojelutavoitteena on vahintdankin alueen merkityksen sailyttdminen osana verkostoa.

Lisaksi alueen suojelussa ja hoidossa painotetaan seuraavia tavoitteita:

o alueella vallitseva lajien seka niiden elinymparistdjen tila sailytetadn turvaamalla luonnon omien
prosessien mukainen kehitys,

e lajin elinympariston laatua tai lajin populaatiokoon elinvoimaisuutta parannetaan ennallistamis- ja
hoitotoimenpitein.
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5.2 Suojelun toteutuskeinot

Kivijarvi on mukana valtakunnallisessa lintuvesiensuojeluohjelmassa. Kivijarven suojelu toteutetaan
luonnonsuojelulain ja/tai vesilain nojalla.

5.3 Lintudirektiivin liitteen I lajit ja alueella sadanndllisesti levdhtavat
muuttolintulajit

Alueen suojelun perusteena on 19 lintudirektiivin liitteen | lajia sekd alueella sdadanndllisesti levahtavaa
muuttolintulajia (Taulukko 3).

Taulukko 3. Natura-tietolomakkeen mukaisesti Natura-alueen suojeluperusteena lintudirektiivin (2009/147/EY
4 artikla) liitteessé | mainitut lajit (Natura-tietolomakkeen taulukko 3.2). Yleisarviointi on
kokonaisarviointi alueen merkityksestd kyseisen lajin suojelulle. *:ll merkityt lajit on Natura-
tietolomakkeella lueteltu suojeluperusteina direktiivilajien alla, mutta eivdt ole liitteen I lajeja.

Nimi Koodi | Tyyppi Min | Max | Yksikko Ylelsarwo

mustakurkku-uikku (Podiceps auritus) | AO07 | pesiva/ lisdantyva | 3 pari on merkitysta
laulujoutsen (Cygnus cygnus) A038 | pesivd/ lisdantyva | 1 2 pari on merkitysta
jouhisorsa (Anas acuta) * A054 | pesiva/ lisdantyva | 2 5 pari on merkitysta
heinatavi (Anas querquedula) * AO55 | pesivd/ lisdantyva | 0 1 pari on merkitysta
lapasorsa (Anas clypeata) * A056 | pesiva/ lisdantyva | 1 2 pari on merkitysta
tukkasotka (Aythya fuligula) * A061 | pesivd/ lisdantyva | 4 4 pari on merkitysta
ruskosuohaukka (Circus aeruginosus) A081 | pesiva/ lisdantyva | 1 1 pari on merkitysta
sinisuohaukka (Circus cyaneus) A082 | pesiva/ lisdantyva | 1 1 pari on merkitysta
nuolihaukka (Falco subbuteo) * A099 | pesiva/ lisdantyva | 1 1 pari on merkitysta
pyy (Bonasa bonasia) A104 | pysyva 3 3 pari on merkitysta
luhtahuitti (Porzana porzana) A119 | pesivd/ lisdantyva | 0 5 pari on merkitysta
kurki (Grus grus) A127 | pesivd/ lisdantyva | 5 5 pari on merkitysta
suokukko (Philomachus pugnax) A151 | pesivd/ lisdantyva | 0 1 pari on merkitysta
jankdkurppa (Lymnocryptes minimus) * | A152 | pesiva/ lisdantyva | 2 2 pari on merkitysta
liro (Tringa glareola) A166 | pesiva/ lisdantyva | 2 3 pari on merkitysta
pikkulokki (Larus minutus) A177 | pesiva/ lisaantyva | 1 1 pari on merkitysta
naurulokki (Larus ridibundus) * A179 | pesiva/ lisaantyva | 1 33 pari on merkitysta
palokarki (Dryocopus martius) A236 | pysyva 0 5 pari on merkitysta
palokarki (Dryocopus martius) A236 | pesiva/ lisaantyva on merkitysta
5.4 Muut tarkeat kasvi- ja eldinlajit

Natura-tietolomakkeessa ei mainita muita tarkeitd kasvi- ja eldinlajeja.

FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090

Group Oy 00601 Helsinki www . fcg. fi 18/23



FCG.

5.5 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin lajeihin

Kivijarven Natura-alue on lintuvesiensuojeluohjelmassa luokiteltu valtakunnallisesti arvokkaaksi lintuvedeksi.
Kivijarvelld pesii mm. pienid maaria vesilintuja, kahlaajia ja lokkilintuja. Etdisyys Kivijarvelta Uljuan
hankealueelle on noin kaksi kilometrid. Vaikutusarvio alueen suojelun perusteena oleviin lintulajeihin on

esitetty taulukossa 4.

Taulukko 4. Vaikutukset Natura-alueen suojeluperusteena oleviin lintulajeihin hankevaihtoehdoittain.

VE1 vaikutus

VE2 vaikutus

Vaikutusten arviointi

mustakurkku-uikku
(Podiceps auritus)

ei vaikutusta

ei vaikutusta

laulujoutsen
(Cygnus cygnus)

ei vaikutusta

ei vaikutusta

jouhisorsa (Anas
acuta) *

ei vaikutusta

ei vaikutusta

heinatavi (Anas
querquedula) *

ei vaikutusta

ei vaikutusta

lapasorsa (Anas

ei vaikutusta

ei vaikutusta

Lajit ovat sidoksissa Natura-alueen vesistéihin.
Pesimaaikana niiden arvioidaan liikkuvan lahes
yksinomaan pesimajarvellaan. Naurulokki ja pikkulokki
voivat ajoittain liikkua etadmmallakin esimerkiksi
hyonteispyynnissa tai naurulokin tapauksessa
kaatopaikalla, turkistarhalla yms. ravinnon lahteella.
Hankealueen suunnalla ei tallaisia kuitenkaan ole,
joten lajeilla ei ole tarvetta liikkua hankealueen
suuntaan. Hankealue sijaitsee Natura-alueesta

clypeata) * pohjoiseen, joten mydskadn Natura-alueella pesivien
tukkasotka (Aythya | ei vaikutusta | ei vaikutusta | Yksildiden muuttoreitit eivat kulje hankealueen
fuligula) * kautta. Ndin ollen arvioidaan, ettd Uljuan
tuulivoimahankkeesta ei aiheudu kyseisiin lajeihin
kohdistuvia vaikutuksia.
ruskosuohaukka vahdinen ei vaikutusta | Natura-alueella pesivien petolintujen saalistusreviirit
(Circus vaikutus ovat laajat ja ndin ollen lajit voivat satunnaisesti
aeruginosus) lilkkua my6s hankealueella. Rusko- ja sinisuohaukka
sinisuohaukka vahainen ei vaikutusta | saalistavat padasiassa avoimilla alueilla matalalla
(Circus cyaneus) vaikutus lentden. Saalistusalueet voivat kuitenkin sijaita

nuolihaukka (Falco
subbuteo) *

ei vaikutusta

ei vaikutusta

kaukanakin, jolloin niille lentdessaan ne voivat lentaa
my0s korkeammalla.

On mahdollista, ettd Natura-alueella pesivat yksilot
kayttdvat myos Ahvenjarvennevaa ja Turvakonnevaa
saalistusalueenaan, jolloin VE1 mukaisia voimaloita
sijaitsee Natura-alueen ja saalistusalueen valissa.
Talloin lajeihin voi kohdistua tormaysriski.

Olemassa olevien tuulivoimapuistojen
linnustonseurannoissa kyseisten lajien on todettu
hyvin tehokkaasti vaistavan voimalat, ja esimerkiksi
suohaukkoja on havaittu lentavan tuulivoimapuistojen
lapi voimaloiden vélista ilmatilaa seuraten.
Nuolihaukka sen sijaan saalistaa paaasiassa
sudenkorentoja ja pikkulintuja useimmiten vesistjen
ylla ja valittomassa laheisyydessd. Nuolihaukan
kohdalla pidetdadn epatodennakoisend, etta se
ulottaisi saalistuslentoja hankealueelle.

luhtahuitti
(Porzana porzana)

ei vaikutusta

ei vaikutusta

kurki (Grus grus)

ei vaikutusta

ei vaikutusta

Lajit pesivat soilla ja niiden laitamilla. Natura-alueella
lajeille soveliasta biotooppia sijaitsee Kivijarvea
ymparoivialla avoimella alueella seka sen ja metséan
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VE1 vaikutus VE2 vaikutus Vaikutusten arviointi

suokukko ei vaikutusta | ei vaikutusta | rajalla. Lajien ei arvioida juurikaan liikkuvan
(Philomachus pesimasuonsa ulkopuolella, joten Natura-alueella
pugnax) pesivien yksildiden ei arvioida liikkuvan hankealueella.
jankakurppa ei vaikutusta | ei vaikutusta | Hankealue sijaitsee Natura-alueesta pohjoiseen, joten
(Lymnocryptes mydskaan Natura-alueella pesivien yksildiden
minimus) * muuttoreitit eivat kulje hankealueen kautta. Nain

liro (Tringa ei vaikutusta | ei vaikutusta | ollen arvioidaan, etta Uljuan tuulivoimahankkeesta ei
glareola) aiheudu kyseisiin lajeihin kohdistuvia vaikutuksia.

pikkulokki (Larus | ei vaikutusta | ei vaikutusta
minutus)
naurulokki (Larus | ei vaikutusta | ei vaikutusta
ridibundus) *

pyy (Bonasa ei vaikutusta | ei vaikutusta | Lajit pesivat ja ruokailevat metsissa, joten Natura-
bonasia) alueella on lajeille soveltuvaa biotooppia vain hyvin
palokarki ei vaikutusta | ei vaikutusta | niukasti aivan Natura-aluerajauksen tuntumassa.
(Dryocopus Lajien elinpiirit ovat suppeat, etenkin pyyll3, joten
martius) Natura-alueella pesivien yksildiden ei arvioida
palokarki ei vaikutusta | ei vaikutusta | liikkuvan hankealueella. Lajit eivat myoskaan
(Dryocopus kaytannossa koskaan lennd térmayskorkeudella. Ndin
martius) ollen arvioidaan, ettd Uljuan tuulivoimahankkeesta ei

aiheudu kyseisiin lajeihin kohdistuvia vaikutuksia.

5.6 Yhteisvaikutukset

Uljuan hankealueen lahella ei sijaitse muita sellaisia hankkeita, joilla voisi olla yhteisvaikutuksia Kivijarven
Natura-alueen suojeluperusteisiin. Lahimmat seuraavat tuulivoimahankkeet ovat noin 15-20 kilometrin
padssa Kivijarven alueelta. Lahialueella ei ole tiedossa muita alueen luontoarvoihin vaikuttavia,
ympadristovaikutusten arviointia vaativia hankkeita.

Osa alueen pesimalajistosta voi kierrella lahiseudulla muilla vastaavilla alueilla mm. ruokailemassa. Tallaisia
lajeja ovat mahdollisesti laulujoutsen, kurki seka sini- ja ruskosuohaukka. Etdisyydet Kivijarvelta seuraaviin
tuulivoimahankkeisiin  (Tuulikaarto lannessd, Jonkakangas pohjoisessa sekd Kokkoneva-Siikalatva ja
Pyoridnneva idassd) ovat kuitenkin niin suuret, vahintdan 15 km, ettd yhteisvaikutusta suoraan Uljuan
hankkeen kanssa ei todennakdisesti ole.

Uljuan tuulivoimahankkeella yksin tai yhdesséd muiden hankkeiden kanssa ei katsota olevan merkittavia
yhteisvaikutuksia Kivijarven Natura-alueen linnustoon.

5.7 Vaikutusten lieventamistoimenpiteet

Lieventavat toimenpiteet ovat toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on minimoida tai jopa poistaa kielteiset
vaikutukset, joita suunnitelman tai hankkeen toteuttamisesta todennakdisesti aiheutuu, niin, ettd alueen
koskemattomuuteen ei kohdistu haitallisia vaikutuksia. Lieventdmistoimenpiteilld ensisijaisesti pyritdan
valttamaan vaikutuksia ja toissijaisesti vahentamaan vaikutuksia.

Jokainen lieventdva toimenpide on kuvattava yksityiskohtaisesti ja tdsmennettdva, miten se poistaa tai
vahentaa todettuja haitallisia vaikutuksia ja miten, milloin ja kuka sen toteuttaa.
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Natura-alueen suojelun kannalta ei ole esitetty tarvetta lieventaville toimenpiteille, silld Natura-alueen
suojeluperusteisiin kohdistuvat vaikutukset jaavat vahaisiksi.

5.8 Vaikutukset Natura-alueen eheyteen

Milldan hankevaihtoehdolla ei arvioida olevan merkittavid vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteena
olevaan lajistoon ja sitd kautta Natura-alueen eheyteen. Hanke ei vaaranna juuri niitd luontoarvoja, joiden
perusteella kyseinen alue on sisdllytetty Suomen Natura 2000-verkostoon. Uljuan tuulivoimahankkeen ei
mydskdaan yksin tai yhdessda muiden I[3hialueen tuulivoimahankkeiden kanssa arvioida merkittavasti
heikentdavan Natura-alueen ekologista rakennetta ja toiminnallista kokonaisuutta.

6 Yhteenveto ja johtopaatokset

Tassa Natura-arvioinnissa on arvioitu Uljuan tuulivoimahankkeen vaikutuksia Kivijarven Natura -alueeseen
(SPA) ja niihin luontoarvoihin, joiden perusteella alue on sisallytetty Suomen Natura 2000-verkostoon.

Uljuan tuulivoimapuiston [ahimmat voimalat sijoittuvat kaikissa hankevaihtoehdoissa vahintaan 2,0 kilometrin
etdisyydelle Kivijarven Natura-alueesta. Kaikki hankkeen tiet ja sdahkonsiirtoverkot sijoittuvat kantatien 88
pohjoispuolelle, eli eri puolelle kuin Kivijarven Natura-alue. Missdaan vaihtoehdossa hankkeella ei ole
merkittavia suoria tai valillisia vaikutuksia alueen suojelun perusteena oleviin lajeihin.

Vaikka Pohjois-Pohjanmaan maakunnassa tehdyn Natura-tarkastelun mukaan Kivijarven lahialueella tapahtuu
erityisesti alueiden pinta-alamenetysta (Latvasilmu 2024), se kohdistuu padosin metsalajeihin, joita Kivijarven
Natura-alueella ovat nuolihaukka, pyy ja palokarki. Ndista lajeista palokarki ja nuolihaukka ovat Suomessa
elinvoimaisia, pyy on vaarantunut. Pyylle tuulivoimaa todennakoisesti suurempia riskeja lahialueella ovat
metsdstys ja metsatalous.

Arvion mukaan suunniteltu tuulivoimahanke ei vaaranna lyhyella tai pitkalla aikavalilla Kivijarven Natura-
alueen koskemattomuutta. Minka Kivijarven alueella pesivan lintulajin reviireihin ja lahialueen parimaariin
Uljuan hankkeella on korkeintaan vahdinen vaikutus Taman takia myoskdan Natura-alueen tai Natura-
alueverkoston eheydelle ei arvioida aiheutuvan merkittavia vaikutuksia.
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