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Karttatarkastelu metsapeurojen esiintymisesta Uljuan hankealu-
eella.

Johdanto

Hankkeessa vastaavana toimiva ABO Energy Suomi Oy suunnittelee tuulivoimapuistoa Siikalatvan kunnan
alueille. Hankealueelle suunnitellaan enintdan 28 uuden tuulivoimalan rakentamista, joiden kokonaiskorkeus
on enimmilladan 300 metrid. Hankealueen koko kattaa laajimmillaan noin 5 216 hehtaaria. Suoraan hankealu-
eelle ei sijoitu Natura-alueita, mutta se sivuaa Iso-Suksineva — Ahvenjarvenneva — Turvakonneva Natura-alu-
etta kaakossa (FI11103602). Noin 2,5 km etdisyydelle hankealueesta sijoittuu my6s Kivijarven Natura-alue
(FI1104405). Kummassakaan edella mainituista Natura-alueista metsapeura ei ole suojeluperusteena ja la-
himmat metsapeurasuojeluperusteiset Natura-alueet ovat noin 8 km paassa sijaitseva Kansanneva-Kurki-
neva-Muurainsuon (FI1104402) ja noin 16 km etdisyydelld sijaitseva Rumala - Kuvaja — Oudonrimmet
(FI2200800).

Tassa erillisliitteessa on tehty karttatarkastelua metsapeuran esiintymisesta hankealueella ja sen lahistolla
perustuen Luonnonvarakeskuksen (Luke) tuottamaan metsdpeuran GPS-pantaseurannan esiintymistiheysai-
neistoon. GPS-pantapeurat edustavat satunnaisotosta Suomenselan metsdapeurapopulaation noin 600-800
lisdantymisikdisesta vaatimesta (kanta on kasvanut seurannan aikana). Paikannukset kuvastavat yksittdisten
pantavaatimien liikkeita eri vuosina perustuen neljan tunnin valein tehtyihin paikannuksiin. Yksittaisen pan-
nan toiminta-aika on muutamia vuosia ja uusia pannoituksia on tehty Luken toimesta vuosittain.

Lukelta on saatu vaikutusten arvioinnin kdyttéon karkea, peurojen suhteellisia tilankdytén eroja kuvastava
rasteriaineisto (1x1 km ruutujen valilld), joka kattaa metsdpeurojen esiintymisen noin kymmenen vuoden
ajalta. Aineistosta ei pysty erottelemaan eri kuukausien tai vuosien liikkumisaktiivisuutta, mutta se on ja-
oteltu metsdpeurojen kesa-, talvi- ja vaellusajan liikkumiseen. Aineisto on jaoteltu Luken ohjeen mukaan 10
luokkaan: Kesdpaikannukset 0942, talvipaikannukset 0—317 ja vaelluskauden paikannukset 0—-212. Kesdaika
kattaa ajanjakson toukokuun alusta syyskuun loppuun, talviaika ajanjakson tammikuun alusta maaliskuun
loppuun ja vaellusaika huhtikuun (kevatvaellus) seka loka-joulukuun (syysvaellus).
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Kuva 1. GPS-pannoilla merkittyjen metsdpeurojen paikannustiheydet kesdaikaan Suomenseldllé hankealuee-
seen ndhden. Esitysmuoto 1x1 kilometrin ruudukkona. Mitd tummempi vihredn viiri sitd enemmdn GPS-pai-
kannuksia alueelta.
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Kuva 2. GPS-pannoilla merkittyjen metsdpeurojen paikannustiheydet talviaikaan Suomenseldllé hankealuee-

seen ndhden. Esitysmuoto 1x1 kilometrin ruudukkona. Mité tummempi sinisen vdéri sit enemmdén GPS-pai-

kannuksia alueelta.
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Kuva 3. GPS-pannoilla merkittyjen metsdpeurojen paikannustiheydet vaellusaikaan Suomenseldllé hankealu-

eeseen ndhden. Esitysmuoto 1x1 kilometrin ruudukkona. Mitd tummempi oranssin vdri sité enemmdén GPS-
paikannuksia alueelta.
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Kuva 4. Ldhikuva hankealueesta ja sen rakenteista. Kuvattuna myds alueen metsdpeuralle erityisesti soveltu-

via kesdajan elinympdristéjd (ojittamattomat suoalueet) ja jikdlikkéisid kankaita (talvilaidunalueet).
Suoalueiden viiliin jéid tavanomaista metsdtalouskdytdssd olevaa mdnnikkéd. Vanhoja korpikuusikkoja
(vasoma-alueet) on hyvin vihdisesti hankealueella.
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2 Karttatarkastelu

2.1 Taustaa

Tuulivoimapuistojen tai muun infrastruktuurin vaikutuksia metsdpeuraan (Rangifer tarandus fennicus) ei ole
vield tutkittu. Muilla Rangifer-suvun peuroilla kuten porolla, karibulla ja tunturipeuralla sekd muilla hir-
vieldimilla erilaisen infrastruktuurin ja rakentamisen vaikutuksista on kuitenkin saatavilla seka kansallisia etta
kansainvalisia selvityksia Muuhun infrastruktuuriin (mm. tiet, vaellusreitistot, turistikeskukset, kaivokset)
keskittyvien tutkimuksien johtopaatokset eivat ole suoraan verrannollisia tuulivoimapuistoihin, silla naissa
tutkimuksissa hirvieldinten em. infrastruktuurien valttaminen johtuu usein ensisijaisesti ihmistoiminnan li-
sddantymisestd (Eftestgl ym. 2021).Tuulivoima-alueilla ihmistoiminta on huomattavasti naitd muita maan-
kdyttdmuotoja vahdisempaa. Osa tutkimuksista on keskittynyt selvittdmaan myds tuulivoimarakentamisen
vaikutuksia hirvieldimiin, mutta tutkimuksia on siitd huolimatta vielad vahanlaisesti. Eniten tuulivoiman vaiku-
tuksia on tutkittu poroilla ja lisdksi on tehty yksittdisia tutkimuksia mm. metsakauriille, hanka-antiloopille ja
Kalliovuorten hirvelle eli vapitin alalajille (Tolvanen ym. 2023). Muille hirvieldimille kohdistettujen tutkimus-
tulosten soveltamista metsdapeuraan vaikeuttaa kuitenkin lajien erilaisen elinymparistévaatimukset ja kayt-
taytymismekanismit.

Koska tuulivoimarakentamisen vaikutuksia metsdpeuraan ei ole selvitetty, tukeudutaan vaikutusten arvioin-
nissa muita Rangifer-suvun peuroja, l1dhinna poroja, kasitteleviin tutkimuksiin. Esim. Malan saamelaiskylan
porojen kayttaytymismallien on tutkimuksissa arvioitu muistuttavan hyvin paljon peuran villien alalajien kayt-
taytymista etenkin vasomisaikaan, jolloin my6s porot ovat héiridille erityisen arkoja (Skarin ym. 2013). Tuuli-
voimapuistoihin liittyvia tutkimuksia poroilla ovat laatineet mm. Colman ym. 2012 ja 2013, Flydal ym. 2004
ja 2019, Skarin ym. 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 ja 2018, Tsegaye ym. 2017 ja Eftestgl ym. 2023. Lisaksi
porotutkimuksien tuloksia on tarkasteltu ja vertailtu useissa kirjallisuuskatsauksissa, kuten Helldin ym. 2012,
Flydal ym. 2019, Eftestgl ym. 2021 ja Tolvanen ym. 2023.

Poroilla ja metsapeuralla elinymparistojen kdyttdéon ja valintaan johtavat tekijat ovat hyvin monimuotoisia ja
niihin vaikuttavat lukuisat eri ymparistotekijat, joita tulisi huomioida hyvin kattavasti tuulivoimapuistojen vai-
kutuksia tarkastelevissa tutkimuksissa. Rangifer-suvun peurojen erityispiirteena ovat vuodenaikaisvaellukset
kesa- ja talvielinymparistéjen valilld ja laidunnus voi muuttua jopa vuosittain ulkoisten tekijoiden seka laidun-
ten kulumisen vuoksi. Todellisten vaikutusten todentaminen vaatisi siis useiden vuosien seurantaa ennen
rakentamista seka tuulivoimapuistojen rakentamisvaiheen jalkeen, vertailukelpoisia referenssialueita ja usei-
den muuttuvien ymparistotekijoiden huomioimista (mm. vasontakauden sddolosuhteet, lumitilanne (lumivii-
pyma kevaalld), petopaine, laidunten saatavuus ja laatu, paimennus (porolla) jne. (Flydal ym. 2019). Useim-
missa laadituissa tutkimuksissa eri tekijoiden kattava huomioiminen seka seurannan riittavan pitka kesto ovat
puutteellisia ja saadut tulokset vaativat lisatutkimuksia (Flydal 2019). Ulkomailla tehtyjen tutkimusten ympa-
ristot usein myo6s poikkeavat merkittavasti Suomessa suunniteltujen tuulivoima-alueiden ymparistoista.

Useimmat tutkimukset ovat osoittaneet, etta tuulivoimapuistojen vaikutukset poroille muodostuvat erityi-
sesti rakennusvaiheesta, voimaloista lahtevasta melusta ja ihmisten liikkumisesta aiheutuvasta hairiosta
(Helldin ym. 2012, Flydal ym. 2019 ja Eftestgl ym. 2021). Rakennusaikaisen hairién on havaittu karkottavan
hairidherkimpia vaatimia jopa yli kolmen kilometrin etdisyydelle rakennuspaikoilta (Skarin ym. 2015), joskin
vahaisempiakin etadisyyksia on havaittu (Colman ym. 2013 ja Tsegaye ym. 2017).

Voimaloiden toiminnanaikaisen hairidalueen laajuudesta on saatu erisuuntaisia tuloksia riippuen vuoden-
ajasta, lajiyksilosta, tutkimusmenetelmista ja tutkimusympadristdstd, mutta pddosin voimakkaimmat vaiku-
tukset rajoittuvat melko pienelle alueelle rakennuspaikkojen ja huoltotiestdjen laheisyyteen. Voimakkaimpia
vaikutuksia ovat voimaloista |dhteva melu, lapojen valojen ja varjojen valke seka ihmisten liikkumisesta
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aiheutuva hairié. Taman alueen laajuuden kuvaamisessa on tdssa tarkastelussa kdytetty 500 metrin hairio-
etdisyytta voimalapaikkojen ymparilld, mutta voimaloista |ahteva melu voi kantautua myos kauemmas (kor-
keintaan 1-2 km etdisyydelle). Siitd kokevatko porot voimaloiden melun todellisuudessa hairitsevana ei ole
vield tutkimustietoa.

Vasomisen aikaan ja ensimmaisina viikkoina vasomisen jalkeen vaatimet ovat tavallista herkempia hairiote-
kijoille. Tana aikana vasa oppii seuraamaan emaa ja sen vuoksi kaikkien sen ymparistostdaan saamien visuaa-
listen merkkien ja hairididen, hajujen ja danten vaikutukset korostuvat (Anttonen ym. 2011). Yleisesti poro-
tutkimuksissa ihmistoiminnan vaikutukset onkin havaittu olevan voimakkaampia vaatimille alkukesan aikana
kuin muille yksil6ille tai muina vuodenaikoina, ja valttamista on tapahtunut keskimaarin kilometrin etaisyy-
delld (Eftestgl ym. 2021). My6s tuulivoima-alueilla on havaittu vaatimien hairiintyvat kevaan ja alkukesan
aikaan, kun taas muina vuoden aikoina yhta voimakasta hairiintymista ei ole havaittu (mm. Skarin ym. 2018
ja Eftestgl ym. 2023). Vaatimien on esimerkiksi huomattu siirtaneen vasomapaikkojaan yli kilometrin etaisyy-
delle voimalapaikoista myds metsaisessa ymparistossa (Skarin ym. 2018). Tata kesdaikaista vaatimien mah-
dollista voimakkaampaa hairiokayttaytymista on kuvattu arvioinnissa kilometrin hairiovyohykkeella.

Osassa porotutkimuksista voimaloilla on tunnistettu olevan myos nakymiseen perustuva hairiévaikutus, joka
ilmenee vaatimilla sellaisten elinymparistdjen valttamisend, joihin toiminnassa olevat tuulivoimalat nakyvat.
Vaikutusmekanismia on tutkittu Norjassa ja Ruotsissa (tutkimusryhméat Colman ym., Skarin ym. ja Eftestgl
ym.), mutta tulokset valttamiskayttaytymisen voimakkuudesta ovat olleet hyvin eroavaisia. Valttamista ei
myo6skaan ole huomattu kaikissa tutkimuksissa eika kaikilla yksil6illa tai vuodenaikoina. Tulosten vaihtelevai-
suutta selittdnee erilaiset tutkimusymparistot seka kaytettavissa olleet tutkimusmenetelmat ja -resurssit:

- Esimerkiksi tutkimusryhma Colman ym. julkaisi vuonna 2013 tutkimuksen, jossa voimaloiden aiheut-
tamaa valttamisvaikutusta tutkittiin vertaamalla porojen liikkumista tuulivoima-alueella ja verrok-
kialueella (papanakartoitus), jossa ei ole tuulivoimaa (vuosina 2005-2010). Tuloksissa ei havaittu
valttamista ja porojen elinymparistdjen valintaan arvioitiin vaikuttavan eniten elinympaéristdjen
laatu. Porot jopa laidunsivat enemman tuulivoima-alueella kuin muilla heikkolaatuisimmilla lai-
dunalueilla.

- Sen sijaan Skarin ym. julkaisivat vuonna 2018 tutkimuksen, jossa oli seurattu noin 50 pantavaadinta
ennen tuulivoimapuiston rakentamista (vuosina 2008—2009), rakentamisen aikana (vuosina 2010-
2011) ja rakentamisen jalkeen (vuosina 2015—-2016). Seurantaa tehtiin 0—15 kilometriin etdisyydella
voimaloista. Kilometrin etdisyydelld voimaloista vaatimet lisdsivat 14 % ja yli neljan kilometrin etai-
syydelld noin 79 % sellaisten laidunalueiden kayttoa, joihin tuulivoimalat eivat nay. Porojen ei kui-
tenkaan todettu karkonneen alueelta kokonaan elinymparistdjen valinnasta huolimatta.

- Eftestgl ym. niin ikdan julkaisi vuonna 2023 tutkimuksen, jossa vaatimien kayttaytymista oli seurattu
GPS-pannoilla vuosien 2011-2019 valilla ja lisaksi oli saannollisesti kirjattu ylés poronhoitajien koke-
muksia. GPS-pantadata tuki osittain poronhoitajien kokemuksia, joiden mukaan laidunnuspaine va-
heni tuulivoimaloiden ldhettyvilla ja kasvoi kauempana. Pantadata osoitti, ettd kevaalla ja kesalla po-
rojen laiduntenkayttdé vaheni noin 32-35 % sellaisilla alueilla, jonne tuulivoimalat nakyivat 2—13 km
etdisyydessa voimaloista, mutta myéhemmin kesalla ndiden alueiden kaytto kasvoi 23—-40 % verrat-
tuna aikaan ennen tuulivoimaa.

Tutkimusryhmien tulosten suora sovellettavuus Uljuan hankealueeseen on hyvin epavarmaa, silla tutkimus-
ymparistot ovat taysin poikkeavia hankealueen elinymparistdihin verrattuna. Uljuan hankealueella on jo en-
nestdaan kohtalaisesti ihmistoimintaa, ja elinymparistot ovat pitkalti teiden pirstomaa tavanomaista talous-
metsda. Sen sijaan Skarinin tutkimukset ovat sijoittuneet Ruotsin tunturiylangdille, joissa poroihin kohdistui
ennestdan vain vahaista poronhoidollista ihmistoimintaa. Colmanin ja Eftestglin tutkimukset taas ovat sijoit-
tuneet Norjan luotoalueille, joissa ihmistoiminta on myds ollut vahaisempaa, voimaloiden nakymista peitta-
vad metsaa ei juurikaan ole ja toisaalta porojen mahdollisuudet liikkua alueilla ovat olleet rajalliset. Vaikka
tutkimuksissa ei yli kilometrin vaikutuksista Rangifer-suvun peuroille olekaan yhtenevaista kasitysta on tata
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mahdollista ndkymiseen perustuvaa vaikutusta kuvattu tdssa arvioinnissa varovaisuusperiaatteen mukaisesti
5 km etdisyytena voimaloista ja sitd on havainnoitu nakymaanalyysin avulla.

Elinymparistdjen valinnan ja liikkumisaktiivisuuden lisdantymisen vaikutuksista porojen kuntoon tai vasatuot-
toon ei viela ole saatavilla seurantatuloksia, joten mahdollisen véalttdmisen vaikutuksien arvioimien porojen
populaatioiden elinvoimaisuuteen on haastavaa. Porotutkimusten vertaamisessa Suomenselan metsapeura-
tilanteeseen on myo6s hyva huomioida, etta porojen maarat ovat merkittavasti suuremmat kuin metsapeuro-
jen ja niiden elinymparistdja rajoitetaan ihmistoimin tietyille alueille, minka vuoksi laidunten kulumisella ja
siitd mahdollisesti seuraavalla porojen teuraspainon pienentymiselld on korostunut merkitys tutkimusasetel-
missa. Metsapeuroille ei kohdistu vastaavia odotuksia painon suhteen tai rajoituksia liikkkumiseen, vaan ne
voivat laidunten kuluessa etsid uusia laidunalueita lajille sopivilta alueilta |ahes koko Suomen alueelta (pl.
poronhoitoalue).

Voimajohdot

Voimajohtojen toiminnan aikaisia vaikutuksia on suuremmilla nisdkaslajeilla tutkittu mm. porojen kayttayty-
miseen (mm. Lindstrgm 2010, Bergmo 2011, Haugen 2015, Tyler ym. 2016, Skarin ym. 2018 ja Reimers ym.
2020). Padadosin voimajohtojen vaikutukset on arvioitu jadvan hyvin vahaisiksi tai niitd ei havaittu ollenkaan
(mm. Bergmo 2011, Haugen ym. 2015, Skarin ym. 2018 ja Reimers ym. 2020). Tutkimusryhma Tyler ym. jul-
kaisivat vuonna 2016 tutkimuksen, jonka mukaan porot voivat havaita voimajohdoista lahtevien koronapur-
kausten UV-valon satojen metrien etdisyydelle, milla voi olla vaikutuksia voimajohtoalueiden valttelemiseen.
Uusimmat tutkimukset eivat kuitenkaan ole todentaneet tata vaikutusta tai vaikutus porojen laidunkaytt6on
ja kulkemiseen on jaanyt hyvin vahaiseksi (mm. Skarin ym. 2018 ja Reimers ym. 2020). Luonnonvarakeskus
on varovaisuusperiaatteen mukaan maarittanyt suurjannitelinjojen voivan aiheuttaa porojen kayttaytymi-
seen lievad hairiota, jonka laajuus on korkeintaan 30 metrid linjasta (Luonnonvarakeskus 2019). Hairio voi
esimerkiksi siirtda vasomapaikkoja hieman kauemmas voimajohdoista, jos niita on sijoittunut alueelle aikai-
semmin, mutta sen ei ajatella vaikuttavat metsdpeurojen liikkkumiseen eri alueiden valilla.

Voimalinjojen ei ole havaittu aiheuttavan porojen kulkemiselle estetta lievista hairiévaikutuksista huolimatta
(mm. Bergmo 2011, Haugen ym. 2015, Skarin ym. 2018 ja Reimers ym. 2020). Varsinkin vaellusaikoina met-
sapeuratkin ylittavat usein teitd ja voimalinjoja. Ennen tdysin metsaiselle alueelle tulevat uudet lineaariset
rakenteet voivat kuitenkin ohjata eldinten kulkemista, jolla voi olla toissijaisia vaikutuksia, kuten petosaalis-
tilanteiden muutoksia. Vaikutusta on tutkittu Pohjois-Amerikan erdamaisilla seuduilla laiduntaville karibuille
ja susille, joiden elinalueille on rakennettu 6ljy- ja kaasuteollisuuden vuoksi lukuisia lineaarisia linjoja (mm.
Tattersall ym. 2023). Vaikutusta ei voida pitdaa Uljuan osalta merkittdvana, silla voimajohtoja suunnitellaan
rakennettavaksi olemassa olevien teiden ja voimajohtojen yhteyteen valmiiksi pirstaleiseen ymparistéon
muutamia kilometreja, kun taas tutkimuksissa on rakennettu satoja kilometreja linjoja ennen eramaiseen
ymparistoon. Sahkonsiirtoreittien aiheuttamat vaikutukset Uljuan hankkeessa arvioidaan liittyvan [ahinna ra-
kennusaikaiseen hetkelliseen hairiodn ja metsaisten elinymparistéjen vahenemiseen, kun olemassa olevan
voimajohtokaytava levenee. Tarkempaa karttatarkastelua ei ndhda tarpeellisena voimajohtojen osalta, silla
vaikutusten merkittavyys arvioidaan jaavan hyvin vahaisiksi.
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2.2 Kesaaika

Metsapeurojen kesdaikainen esiintyminen Luonnonvarakeskuksen aineiston mukaan on painottunut laajalle
alueelle hankealueen pohjoisosista aina Hallamoénharju — Valkeiskankaan Natura-alueelle saakka. Hankealu-
eella metsapeurojen liikkumisen painopistealueita vaikuttavat olevan etenkin Iso Suksineva — Ahvenjarven-
neva — Turvakonnevan Natura-alueella sekd pohjoisempana sijoittuvan Isonevan laajan suoalueen ymparis-
tossa.

Hankkeen voimalat on sijoitettu padosin olemassa olevien teiden varsille tavanomaiseen talousmannikkdon.
Metsapeuroille erityisesti soveliaita ojittamattomia laajempia (yli 12 ha) suoalueita on etenkin Iso-Suksineva
— Ahvenjarvenneva — Turvakonneva Natura-alueen suunnassa eteldssa seka Isonevan suoalueiden ymparis-
tossa hankealueen pohjoisosissa. Alueella on kokonaisuudessaan laajasti metsapeuroille hyvin soveltuvaa
kesaelinymparisto6d, mutta vasomapaikoiksi erityisesti soveltuvia vanhoja kuusikkokorpia sijoittuu vahaisissa
maadrin Natura-alueen lahiymparistdon. Suomenseldan metsapeurojen on kuitenkin havaittu olevan elinym-
paristovaatimuksiltaan paljon valjempi kuin Kainuun metsapeurojen, ja ne voivat vasoa tavanomaisessakin
talousmetsadssa. Metsdpeurat suosivat kesdaikaan monenlaisia elinymparist6ja, silla varsinkin pahin hyon-
teisaika voi ajaa ne suoalueilta tuulisemmille ja korkeammille maastoille, jopa infrastruktuurin lahettyville.

Tuulivoimaloiden voimakkaimman hairion alueet (500 m ja 1000 m) kattaisivat useita ojittamattomia suoalu-
eita hankealueella, kuten Kotilaisennevan, Teerinevan, Kirjavanevan ja Hangasnevan suoalueita. Lisaksi kilo-
metrin hairidalue kattaisi my0ds osan Iso-Suksineva — Ahvenjarvenneva — Turvakonnevan Natura-alueesta (ku-
vat 5 ja 6).

Hankealue ja sen |lahiymparistd on laajalti metsdistad, jonka vuoksi voimaloiden ndakyminen jaa sielld hyvin
vahaiseksi. Nakymaanalyysien mukaan voimaloita kuitenkin nakyy vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 kattavasti Iso-
nevan, Teerinevan, Kirjavanevan, Sammakkonevan, Rapakivennevan, Oulaistennevan ja Hangasnevan suo-
alueille. Nakymisen mahdollinen vaikutusetdisyys metsdpeuravaatimiin on varovaisuusperiaatteen mukai-
sesti arvioitu viiden kilometrin etdisyydelle voimaloista ja etdisyys kattaisi molemmissa vaihtoehdoissa Iso-
Suksineva — Ahvenjarvenneva — Turvakonnevan Natura-alueen, ja VE1:ssa myo6s Kivijarven Natura-alueen.
Vaihtoehdossa VE2 voimalat eivat nakyisi yhta voimakkaasti Natura-alueille kuin vaihtoehdossa VE1, ja Kivi-
jarven Natura-alueen pohjoisosa olisi taysin katvealueella. Lahimmillaan voimalat ovat Natura-alueen suo-
alueista vaihtoehdossa VE1 noin 0,6 kilometrin etdisyydelld ja vaihtoehdossa VE2 noin 1,4 kilometrin etdisyy-
delld Iso-Suksineva — Ahvenjarvenneva —Turvakonnevasta.
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© LUKE Metsapeuran esiintymisalueet
[] Sahkdasemat [ ojittamattomat suoalueet
Kuva 5. Taustalla GPS-pannoilla merkittyjen metsdpeurojen paikannustiheydet kesédaikaan seké potentiaali-

simmat kesdelinympdiristét hankealueella ja ldhiympdristdssé. Kuvattuna vaihtoehdon VE1 voimakkaimman
hdirién vaikutusvyohykkeet (500 m ja 1000 m) metsdpeurojen kesdesiintymiseen ndhden (ks. kappale 2.1).
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|SozSuksineva
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Kuva 6. Taustalla GPS-pannoilla merkittyjen metsdpeurojen paikannustiheydet kesdaikaan seké potentiaali-

simmat kesdelinympdristét hankealueella ja ldhiympdristéssd. Kuvattuna vaihtoehdon VE2 voimakkaimman
hdirién vaikutusvyéhykkeet (500 m ja 1000 m) metsdpeurojen kesdesiintymiseen ndhden (ks. kappale 2.1).
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Kuva 7. Taustalla metsdpeurojen kesdelinympdristélle edustavimmat laajemmat suoalueet sekd Natura-

alueet. Kuvattuna vaihtoehdon VE1 voimaloiden nédkyminen Iéhiympdrist66n seké ndkymisen mahdollinen
vaikutusetdisyys metsdpeuroihin (ks. kappale 2.1).
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Kuva 8. Taustalla metsdpeurojen kesdelinympdristélle edustavimmat laajemmat suoalueet sekd Natura-
alueet. Kuvattuna vaihtoehdon VE2 voimaloiden nédkyminen Iéhiympdrist66n seké ndkymisen mahdollinen
vaikutusetdisyys metsdpeuroihin (ks. kappale 2.1).
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2.3 Talvi- ja vaellusaika

Talvisin metsapeurat suosivat metsdisempia alueita ja erityisesti sen talvilaiduntaminen suuntautuu jakalik-
koisille kankaille. Panta-aineistojen mukaan metsapeuroja merkittavimmat alueelliset talviesiintymat sijait-
sevat Veneneva-Pelson ja Kansanneva-Kurkineva-Muurainsuon Natura-alueiden suuntaan, mutta metsa-
peuroja jaa talvehtimaan myos hankealueelle ja sen ldheisyyteen (Kuva 2). Voimaloiden voimakkainta hai-
riota (500 m) kohdistuisi 1ahinnd tavanomaisiin talousmetsiin, joiden merkitys talvilaitumena ei ole miten-
kaan erityinen ja vastaavaa kangasmetséaa sijoittuu laajalle alueelle Iahiympaéristéon (Kuvat 9-10).

Kevat- ja syysvaelluksella metsapeurat liikkuvat erittdin laajalla alueella paavaelluksen suuntautuessa nykyi-
sin padasiassa Lappajarven-Vimpelin talvehtimisalueilta koilliseen kohti Oulujarvea. Vaellusta kohdistuu eri-
tyisesti Siikalatvan ja Pyhannan kuntien Natura- ja suoalueille ja siitd Oulujarven lansipuolelta kohti pohjoista
(Kuva 3). Jonkin verran metsapeuroja on kulkenut my6s Oulujarven eteldpuolella itdan pain. Hankealueen
eteldosassa ja kaakkoiskulmalla Natura-alueita mukaillen metsapeurojen vaellusaikainen esiintyminen on hy-
vin tiheda ja metsdpeuroja vaikuttaa kulkevan alueelle lounaan suunnasta Pellikaisennevan ja Lauttanevan
Natura-alueiden suunnasta (Kuvat 11-12). Hankealue on keskelld metsapeurojen lounas-koillinen suunnassa
kulkevaa vaellusreittia. Peuroja kulkee my0s seka alueen pohjois- etta eteldpuolitse aktiivisesti.

Metsapeurat usein suosivat perinteisia vaellusreitteja, mutta vaelluksen ajankohta ja suuntautuminen usein
vaihtelee lumitilanteiden ja talvilaidunten kulumisen seurauksena. Vaellusreittien pysyvyytta nykyisilla sijain-
neillaan ei tdman vuoksi voida taysin luotettavasti ennakoida. Voimaloiden aiheuttama voimakkain hairio
vaellusaikana (500 m) ei ylettyisi Natura-alueille, joiden kautta metsdpeurojen vaellus vaikuttaa ldhinna ta-
pahtuvan eivatka hankkeen rakenteet tule voimakkaasti pirstomaan aluetta nykytilanteeseen nahden.
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—— Sahkonsiirtovaihtoehto SVEA

Kuva 9. Taustalla GPS-pannoilla merkittyjen metsdpeurojen paikannustiheydet talviaikaan. Kuvattuna vaihto-
ehdon VE1 voimakkaimman hdirién vaikutusvyéhyke (500 m) metsdpeurojen talviesiintymiseen néhden (ks.
kappale 2.1).
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Kuva 10.  Taustalla GPS-pannoilla merkittyjen metsépeurojen paikannustiheydet talviaikaan. Kuvattuna vaihto-
ehdon VE2 voimakkaimman hdirién vaikutusvyéhyke (500 m) metsépeurojen talviesiintymiseen néhden (ks.

kappale 2.1).
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Kuva 11.  Taustalla GPS-pannoilla merkittyjen metsépeurojen paikannustiheydet vaellusaikaan sekd Natura-
alueverkosto. Kuvattuna hankevaihtoehdon VE1 voimakkaimman hdéirién vaikutusvyéhyke (500 m) metsd-
peurojen vaellusesiintymineen ndhden (ks. kappale 2.1).
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Kuva 12.  Taustalla GPS-pannoilla merkittyjen metsépeurojen paikannustiheydet vaellusaikaan sekd Natura-
alueverkosto. Kuvattuna hankevaihtoehdon VE2 voimakkaimman hdéirién vaikutusvyéhyke (500 m) metsd-
peurojen vaellusesiintymineen néhden (ks. kappale 2.1).
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2.4 Yhteisvaikutukset

Yleisesti ottaen Suomenseldn metsdpeurapopulaatio on kasvava ja se on kasvanut tasaisesti myos tuulivoi-
marakentamisesta huolimatta. Kuitenkin viime aikoina kannan kasvu on hidastunut ja tuulivoiman sekda muun
infrastruktuurin kiihtyva rakentaminen metsapeuran elinalueille on alettu ndhda yhtena uhkana metsapeu-
rakannan kehitykselle (MMM. Metsapeuran kannanhoitosuunnitelma. 2023). Muita ja paljon voimakkaam-
pia kannankasvua rajoittavia tekijéitd ovat muun muassa tehostunut metsatalous, elinymparistdjen (varsin-
kin nykyisten talvilaidunten) riittdvyys kasvavan kannan tarpeisiin, suurpetokantojen (varsinkin suden) vah-
vistuminen ja metsastys, joka varsinkin viela 2000-luvun alussa oli voimakasta.

Metsdpeurat liikkuvat vuodenkierron aikana hyvin laajoilla alueilla, jolloin eri maankayton hankkeista ja tuu-
livoima-alueista voi aiheutua vaikutuksia jopa samoille metsdpeurayksiloille. Uljuan ldheisyyteen (alle 10 km
etaisyydelle) sijoittuu kaksi kaavoitusvaiheessa olevaa tuulivoimahanketta: Honkakangas ja Neittdvanvaara,
joilla voi toteutuessaan olla vaikutuksia samoille metsapeurojen elinymparistoille kuin Uljuan hankkeella. Li-
saksi alueella on myds jo yksi toiminnassa oleva tuulivoimapuisto, Siikalatvan Kokkoneva. Yhteisvaikutuksia
metsdpeurojen ldhialueiden nykyisille laidunalueille voi syntya my6s tuulivoimahankkeiden ulkoisien séhkén-
siirtoreittien vuoksi mm. yhtenaisten elinymparistéjen pirstoutumisen kautta. Laajassa mittakaavassa kaikilla
Suomenseldan metsdpeurapopulaation levinneisyysalueella olevilla hankkeilla voidaan ajatella olevan yhteis-
vaikutuksia metsapeuraan elinymparistojen laadun ja lajin vuodenaikaisvaellusten kautta.
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Kuva 13.  Taustalla GPS-pannoilla merkittyjen metsépeurojen paikannustiheydet kesdaikaan. Kuvattuna muu

maankdyttd sekd suunnitteilla olevat maankdytén hankkeet metsdpeuran kesdesiintymiseen ja Uljuan hanke-
alueeseen néihden.

FCG Finnish Consulting Group Oy Y-tunnus 1940671-3
Osmontie 34, PL 950, 00601 Helsinki Kotipaikka Helsinki
p. 010 4090, www.fcg.fi



FCG Finnish Consulting Group Oy Liite 9. Metsdpeuraselvitys 21

(24)

VT

Oulujarven saaret ja ranta-alueet.
ot o L .
Likainen ja Likaisen Penikka
Kangaskyla

hJ

Rantsila
Porkagranta

ASINen|AT

: Kentankyla
Heikkilan laitumet Haaraoja
Syraloky Hyttikoski

o Saraisniemi
pera

Veneheitio o Ol

@ Leuvanneva

Painuan kanava' saarenrana
-_——

& Sipola

Honkala(ang%

Hajitehepgas Naulakangas & C
Taikkoneva KX
Neittavanvaara /"""
inranta *

Enonkyla
Honk‘alank\angas b

Rumala <Kuvaja.- Qudonrimmet ‘
Salm

Kokkoneggﬁkalatva
e \// '

1
Méykkyldy

‘
A}
A3
Murtepera '
I
i o !
. ™ 1
i Iso Suksineva - Ahvenjarvenneva - Turvakonneva:
i o / Pydrianneva KokkoStio
‘.‘ : ‘ v’ Puparunmak!
\ G ’ ~ Ponténsuo
g Honkapera 3 L P
TUUIl'kaartO. . Lamujoki i o2 Kituperd A
Kansanneva - Kurkineva - Muurainsuo {tamiski - Eteldioki
Pellikaisenneva _ [T/ e
N Kinkerisaarenneva
-
Jaha Lamuana *.~
Ristisenpera S -
o tuotakko

Maykahaho

Saviselka i
Kamda

. \s0 Lamuyan L o ~ i

Lauttanevan metsat Hallimonharju,; Valkeiskangas “**
Lauttaneva Al i I X
1A AMAALZL X Konnunsuo

Dirttimski

] Hankealueen rajaus Tuulivoimahankkeet

1777110 km vy6hyke hankealueesta [ Esisuunnittelu
= = ljuan sdhkonsiirtovaihtoehdot [ ] Kaavoitus/ YVA kesken

== Nykyiset voimajohdot [] Kaavoitus valmis/ YVA-menettely tehty/ Luvitettu
[ Natura-alueet [ | Rakenteilla

Metsdpeuraperusteiset natura-alueet [] Tuotannossa 0 2 10km

[ —

© MML Taustakartta WMTS 2024

Kuva 14.  Taustalla GPS-pannoilla merkittyjen metsépeurojen paikannustiheydet talviaikaan. Kuvattuna muu

maankdyttd sekd suunnitteilla olevat maankdytén hankkeet metsdpeuran talviesiintymiseen ja Uljuan hanke-
alueeseen néhden.
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Kuva 15.

Taustalla GPS-pannoilla merkittyjen metsdpeurojen paikannustiheydet vaellusaikaan. Kuvattuna muu

maankdyttd sekd suunnitteilla olevat maankdytén hankkeet metsdpeuran vaelluksen aikaiseen esiintymiseen

ja Uljuan hankealueeseen néhden.

FCG Finnish Consulting Group Oy
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